








Szczecin, dnia 08.12.2017 r.
Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie

Al. Piastów 17

70-310 Szczecin

Dotyczy: Przetarg na świadczenie usług pocztowych na potrzeby Zachodniopomorskiego Uniwersytetu Technologicznego w Szczecinie. Znak (numer referencyjny) przetargu: ZP/AKG/507/2017/US
Odpowiedzi na wniesione zapytania do przetargi i zmiany w warunkach przetargu

Część I. 

Zamawiającemu wniesiono zapytania do warunków przedmiotowego przetargu. Treść poszczególnych zapytań, udzielone na nie odpowiedzi Zamawiającego, a także dokonane w ich wyniku niektórych z nich zmiany w warunkach przetargu przedstawiają się następująco:

Zapytanie nr 1

W odniesieniu do Rozdziału II ust. 2 Zamawiający wskazuje miejsce odbioru przesyłek z siedziby Zamawiającego w celu ich nadania. Natomiast w Załączniku nr 1 do Instrukcji  Zamawiający 
nie wyodrębnił przedmiotowej płatnej usługi odbioru przesyłek.
Wykonawca zwraca się z prośbą o modyfikację Załącznika nr 1 do Instrukcji, Tabela A o dopisanie pozycji nr 51: „Odbiór poczty z siedziby Zamawiającego”, „Ilość” – wskazanie ilości miesięcy świadczenia usługi. 

Wykonawca uprzejmie informuję, iż jest to odrębna usługa płatna podlegająca opłacie miesięcznej.
Brak  rozszerzenia  Załącznika nr 1 do Instrukcji  o w/w pozycję uniemożliwi Wykonawcy złożenie prawidłowej oferty cenowej. 

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 1:

Niewątpliwie do obowiązków Wykonawcy, który będzie realizował Umowę o zamówienie należy odbiór przesyłek objętych zakresem niniejszego zamówienia bezpośrednio od Zamawiającego z miejsca, 
o którym mowa w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji, a także dostarczania tam zwrotnych potwierdzeń odbioru (ZPO) i przesyłek niedoręczonych. Zamawiający rzeczywiście nie wyodrębnił w Instrukcji 
(jak też jej załączniku nr 1) jako wymagających odrębnego wycenienia ww. usług, w tym usługi odbioru przesyłek od Zamawiającego z miejsca, o którym mowa w Rozdziale I ust. 2 Instrukcji. Nie oznacza 
to jednak, iż wskazana usługa nie wymaga obecnie skalkulowania w ramach oferowanej CENY 
ZA ZAMÓWIENIE (wynika to z postanowień Rozdziału VIII ust. 6 Instrukcji w stanie z przed zmian 
w Rozdziale VIIII dokonanych poniżej). Z zadanego pytania Zamawiający wnioskuje, iż tego rodzaju zagregowanie usługi odbioru przesyłek z miejsca wskazanego w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji 
nie odpowiada sposobowi oferowania cen za usługi pocztowe stosowanej u podmiotu zadającego zapytanie. Nie chcąc zatem również i temu podmiotowi utrudniać dostępu do niniejszego zamówienia Zamawiający zgadza się na wyodrębnienie w składanej Ofercie w ramach oferowanej 
CENĘ ZA ZAMÓWIENIE również – jako dodatkowej ceny składowej z tytułu świadczeniu usługi odbioru przez Wykonawcę podlegających nadaniu przesyłek z tabeli A (poz. 1 – 48) z miejsca, o którym mowa 
w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji (w układzie „za miesiąc” oraz w układzie za okres 36 miesięcy). W tym celu wprowadza niniejszym modyfikację w treści załącznika nr 1 do Instrukcji dodatkowej tabeli (Tabeli C) 
na wycenienie wskazanej usługi. Wskazana Tabela C ma postać następującą:

	Tabela C: Usługa odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa w Tabeli A (poz. 1 – 48) 
od Zamawiającego, tj. z Kancelarii Głównej zlokalizowanej w Szczecinie w budynku 
przy Al. Piastów 17 (I piętro)

	A
	B
	C
	D

	Cena netto usługi /zł/
za jeden miesiąc

	Liczba miesięcy ogółem
	Cena netto usługi /zł/
łącznie za wszystkie miesiące ogółem 

	Cena brutto /zł/
(Cena netto z kolumny 3 obok powiększona o należny podatek VAT)

	……………………………
	36 miesięcy
	……………………….
	……………………….


Wymieniony (zastępujący doczasowy) załącznik nr 1 do Instrukcji, o którym mowa w części 
II niniejszego dokumentu będzie zawierał ww. zamianę.  

Podając powyższe Zamawiający zastrzega jednak, iż wyszczególnienie w Ofercie jako odrębnej ceny składowej (w ramach CENY ZA ZAMÓWIENIE) ceny za świadczenie usługi odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48) z miejsca, o którym mowa w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji jest prawem a nie obowiązkiem danego Wykonawcy. Jeżeli dany Wykonawca (w przeciwieństwie do Wykonawcy zadającego zapytanie nr 1) nie przewiduje lub nie widzi potrzeby podawania w Ofercie wyodrębnionej ceny za świadczenie usługi odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48) może pozostać przy dotychczasowych rozwiązaniu, tj. rozwiązaniu polegającym za zawarciu (skalkulowaniu) ceny za wskazaną usługę za świadczenie usługi odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa 
w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48) w poszczególnych usługach z tabeli A i/lub B. 
W takim jednak przypadku, w związku z wprowadzeniem do treści załącznika nr 1 do Instrukcji wskazanej wyżej Tabeli C Wykonawca w tej tabeli winien (zalecenie) zaznaczyć, iż ceny za wskazaną w tej tabeli usługę są już zawarte w tabelach A i/lub B (względnie w miejsca, które w Tabeli C przewidziane 
są na podanie cen - wpisać cyfrę 0, postawić znak X czy też dokonać skreślenia tabeli, czy też pozostawić Tabelę C w załączniku nr 1 do Instrukcji nie wypełnioną). Wówczas przy obliczaniu CENY ZA ZAMÓWIENIE (jako sumy kwot brutto z Tabel A, B i C załącznika nr 1 do Instrukcji) cena brutto z Tabeli C będzie kwotą zerową.              
Zważywszy, iż dokonana w odpowiedzi na zapytanie nr 1 zmiana w załączniku nr 1 do Instrukcji wymusza również dokonanie zmian w treści dotychczasowego Rozdziału IV Instrukcji [uzupełnienie 
o postanowienia przewidujące sposób płatności za wyspecyfikowaną w Ofercie, z którym Umowa będzie zawierana cenę za usługę odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48) z miejsca, o którym mowa w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji - jeżeli Wykonawca skorzysta z prawa wyodrębnienia ceny tej usługi w swojej Ofercie] oraz Rozdziału VI ust. 9, Rozdziału VIII 
i Rozdziału X ust. 7 Instrukcji [tak, aby postanowienia tam wskazane odpowiadały podanej wyżej zmianie i zastrzeżeniu podanemu w akapicie powyższym]. 
Mając na względzie powyższe:

1) Zmiana dokona w Rozdziale IV Instrukcji polega na dodaniu tam (po ust. 20) ust. 20a. 
w brzmieniu następującym (poniższa ramka): 

	W przypadku, kiedy Wykonawca, z którym Umowa będzie zawierana wyodrębnił (wskazał) w swojej ofercie (w Tabeli C w załączniku nr 1 Instrukcji) cenę za świadczenie usługi tam wskazanej, postanowienia, o których mowa w ust. 19 i 20 powyżej zostaną w Umowie odpowiednio zmodyfikowane, tak aby uwzględnić płatność miesięczna za tę usługę.  



2) Aktualna treść Rozdziału VIII Instrukcji otrzymuje następujące nowe brzmienie (poniższa ramka):
	Rozdział VIII. Opis sposobu obliczenia i przedstawienia w Ofercie CENY ZA ZAMÓWIENIE (i jej składowych)

1. Cenę za wykonanie niniejszego zamówienia (CENĘ ZA ZAMÓWIENIE) należy skalkulować (obliczyć) i wskazać w ofercie stosownie do postanowień w tym zakresie wskazanych w ust. 2 – 10 poniżej w niniejszym Rozdziale.

2. Z zastrzeżeniem ust. 3 poniżej, w celu obliczenia i przedstawienia w Ofercie CENY 
ZA ZAMÓWIENIE należy w pierwszej kolejności skalkulować i podać w Ofercie odrębnie:

1) Łączną cenę brutto (wraz z należnym podatkiem VAT) za przesyłki pocztowe wyszczególnione w Tabeli A (w załączniku nr 1 do Instrukcji) – stosownie do postanowień 
w tym zakresie podanych w ust. 3 poniżej;

2) Łączną cenę brutto (wraz z należnym podatkiem VAT) za przesyłki podlegające zwrotom 
(Tabela B w załączniku nr 1 do Instrukcji) – stosownie do postanowień w tym zakresie podanych w ust. 4 poniżej.

3. Wykonawca ma również prawo podać w Ofercie, oprócz cen składowych, o których mowa 
w ust. 2 powyżej odrębnie cenę za świadczenie usługi odbioru przez Wykonawcę przesyłek, 
o których mowa w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48) z miejsca, o którym mowa 
w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji. Jeżeli Wykonawca nie skorzysta ze wskazanego uprawnienia 
do wskazania tej ceny w Ofercie (jako odrębnej kwoty) - wszelkie koszty z tytułu świadczenia usługi wskazanego odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48) wymagają uwzględnienia już w Łącznej cenie brutto, o której mowa  w ust. 2 pkt 1) powyżej lub Łącznej cenie brutto, o której mowa ust. 2 w pkt 2) powyżej. Jeżeli natomiast dany Wykonawca skorzysta z ww. możliwości do podania w swojej Ofercie ceny za świadczenie usługi odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48) – postępuje w tym zakresie stosownie do postanowień 
ust. 6 poniżej.
4. W celu obliczenia łącznej Ceny brutto, o której mowa w ust. 2 pkt 1) powyżej (za przesyłki, 
wyszczególnione w Tabeli A w załączniku nr 1 do Instrukcji – tabela zwana dalej 
„Tabelą A”) skalkulować należy w pierwszej kolejności cenę netto (bez należnego podatku VAT) 
dla pojedynczej sztuki każdej z rodzajów przesyłek w pozycjach 1 – 50 Tabeli A (kwoty podlegające wpisaniu w kolumnie F – należy je podać z dokładnością do dwóch miejsc 
po przecinku). Następnie każdą z cen netto podlegających wpisaniu do kolumny F należy pomnożyć przez podaną dla niej ilość szacunkową przesyłek w kolumnie E i wpisać do kolumny 
G z dokładnością do dwóch miejsc po przecinku (jako cenę netto bez należnego podatku VAT). Suma kwot podanych w pozycjach 1 – 50  w kolumnie G Tabeli A stanowić będzie cenę netto (bez należnego podatku VAT) za przesyłki wskazane w Tabeli A, którą to cenę należy wpisać 
w miejsce stanowiące podsumowanie Tabeli A (u dołu Tabeli A). Wskazaną cenę netto należy powiększyć o kwotę należnego dla Wykonawcy podatku VAT i uzyskany wynik wpisać w miejsce stanowiące podsumowanie Tabeli A (u dołu Tabeli A) jako Cenę brutto za przesyłki z Tabeli A (kwota brutto - wraz z należnym podatkiem VAT).  

5. W celu obliczenia Ceny brutto, o której mowa w ust. 2 pkt 2) powyżej (za przesyłki wyszczególnione w Tabeli B w załączniku nr 1 do Instrukcji  - tabela zwana dalej „Tabelą B”) skalkulować należy w pierwszej kolejności cenę netto (bez należnego podatku VAT) 
dla pojedynczej sztuki każdej z rodzajów przesyłek w pozycjach 1 – 9 Tabeli B (kwoty podlegające wpisaniu w kolumnie F Tabeli B – należy je podać z dokładnością do dwóch miejsc 
po przecinku). Następnie każdą z cen netto podlegających wpisaniu do kolumny F należy pomnożyć przez podaną dla niej ilość szacunkową przesyłek w kolumnie E Tabeli B i wpisać 
do kolumny G Tabeli B z dokładnością do dwóch miejsc po przecinku (jako cenę netto - bez należnego podatku VAT). Suma kwot podanych w pozycjach 1 – 9  w kolumnie G Tabeli B stanowić będzie cenę netto (bez należnego podatku VAT) za przesyłki stanowiące zwroty przesyłek nadanych, którą należy wpisać w miejsce stanowiące podsumowanie Tabeli B (u dołu Tabeli B). Wskazaną cenę netto należy powiększyć o kwotę należnego dla Wykonawcy podatku VAT i uzyskany wynik wpisać w miejsce stanowiące podsumowanie Tabeli B (u dołu Tabeli B) jako Cenę brutto za przesyłki stanowiące zwroty przesyłek nadanych (kwota brutto - wraz z należnym podatkiem VAT, z dokładnością do dwóch miejsc po przecinku). W tabeli B należy również wyszczególnić stawkę należnego dla Wykonawcy podatku VAT.

6. Jeżeli Wykonawca korzysta ze wskazanego w ust. 3 powyżej uprawnienia do wskazania (wyodrębnienia) w jego Ofercie cenę za świadczenie usługi odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48) z miejsca, o którym mowa 
w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji, obowiązany jest tę cenę skalkulować i podać w Ofercie jako następujące kwoty: cenę netto za pojedynczy miesiąc świadczenia tej usługi (kwota, o której mowa w kolumnie A w Tabeli C załącznika nr 1 do Instrukcji), cenę netto łącznie za okres 
36 miesięcy świadczenia usługi (kwota, o której mowa w kolumnie C w Tabeli C załącznika nr 1 
do Instrukcji) oraz cenę brutto łącznie za okres 36 miesięcy świadczenia usługi (czyli cenę netto łącznie za okres 36 miesięcy świadczenia usługi powiększoną o należny podatek VAT), o której mowa w kolumnie D w Tabeli C załącznika nr 1 do Instrukcji. 

7. Jeżeli Wykonawca nie skorzysta ze wskazanego w ust. 3 powyżej uprawnienia do wskazania 
w Ofercie (jako odrębnej kwoty) ceny za świadczenie usługi odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48), a tym samym wszelkie koszty z tytułu świadczenia tej usługi Wykonawca uwzględnia w Łącznej cenie brutto, o której mowa  w ust. 2 pkt 1) powyżej lub Łącznej cenie brutto, o której mowa ust. 2 w pkt 2) powyżej 
– to zalecane jest aby w Tabeli C w załączniku nr 1 do Instrukcji zaznaczył, iż cena za wskazaną 
w tej tabeli usługę jest już zawarta w tabelach A i/lub B (względnie w miejsca, które w Tabeli 
C przewidziane są na podanie cen wpisać cyfrę 0, postawić znak X czy też dokonać skreślenia Tabeli C, czy też pozostawić tabelę C nie wypełnioną. Na wypadek jakichkolwiek wątpliwości brak podania w Ofercie cen, o których mowa w Tabeli C załącznika nr 1 do Instrukcji, zarówno 
w kolumnie B, jak i w kolumnie D tej tabeli - traktowany będzie tak, że Wykonawca nie skorzystał ze wskazanego w ust. 3 powyżej uprawnienia do wskazania w Ofercie (jako odrębnej kwoty) ceny za świadczenie usługi odbioru przez Wykonawcę przesyłek, o których mowa w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji (poz. 1 – 48) z miejsca, o którym mowa w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji, i tym samym uwzględnił koszty z tytułu świadczenia tej usługi w Łącznej cenie brutto, o której mowa  
w ust. 2 pkt 1) powyżej lub Łącznej cenie brutto, o której mowa ust. 2 w pkt 2) powyżej, 
co Zamawiający w razie wątpliwości może również potwierdzić w trybie przewidzianym postanowieniami Rozdziału IX ust. 9 Instrukcji lub Rozdziału X ust. 12 Instrukcji.   
8. Oferowana CENA ZA ZAMÓWIENIE stanowi  sumę (wynik dodawania) następujących cen:
1) Łącznej ceny brutto (wraz z należnym podatkiem VAT) za przesyłki z Tabeli A w załączniku 
nr 1 do Instrukcji, o której mowa w ust. 2 pkt 1) powyżej, skalkulowanej stosownie 
do postanowień ust. 4 powyżej;

2) Łącznej ceny brutto (wraz z należnym podatkiem VAT) za przesyłki z Tabeli B w załączniku 
nr 1 do Instrukcji, skalkulowanej stosownie do postanowień ust. 5 powyżej;

3) Ceny brutto łącznie za okres 36 miesięcy świadczenia usługi (czyli cenę netto łącznie 
za okres 36 miesięcy świadczenia usługi powiększoną o należny podatek VAT), o której mowa w kolumnie D w Tabeli C załącznika nr 1 do Instrukcji, jeżeli będzie wyodrębniona 
(wskazana) w Ofercie danego Wykonawcy

9. Oferowana CENA ZA ZAMÓWIENIE jest podawana u dołu załącznika nr 1 do Instrukcji, pod tabelami A, B i C w miejscu oznaczonym jako „Formularz ofertowo-cenowy/część szczegółowa sekcja pn. Oferowana cena za całość zamówienia (CENA ZA ZAMÓWIENIE)”. 
10. Każdą z cen podanych w załączniku nr 1 do Instrukcji, w tym CENĘ ZA ZAMÓWIENIE należy skalkulować jako kwotę zawierającą w sobie koszty wszystkich świadczeń, których wykonanie, zgodnie z wymogami Instrukcji (w tym w szczególności jej Rozdziału II, Rozdziału III oraz Rozdziału IV Instrukcji, a także Ofertą Wykonawcy leży po stronie Wykonawcy i składa się na realizację usług pocztowych stanowiących przedmiot niniejszego zamówienia oraz wszystkie inne koszty i opłaty ponoszone w celu wykonania zamówienia, w  tym także:

1) Koszty zapewnienia Zamawiającemu druków Zwrotnego potwierdzenia odbioru (ZPO); 

2) Koszty stosownego ubezpieczenia przewozowego, koszty oznakowania i innych wymogów nałożonych Ustawą Prawo pocztowe na Wykonawcę jako operatora pocztowego 
w związku ze świadczeniem usług pocztowych objętych niniejszym zamówieniem;

3) Koszty ewentualnego oznakowania i zabezpieczenia przesyłek

4) Podatki i składki w ramach obowiązkowych ubezpieczeń, w tym ubezpieczeń społecznych 
i zdrowotnych, jakie, zgodnie z obowiązującymi przepisami, obciążają lub będą obciążać Wykonawcę (jako płatnika) względem osób innych niż Wykonawca, uczestniczących 
w wykonaniu zamówienia po stronie Wykonawcy, w szczególności osób Wykonawcy realizujących czynności zamówienia na podstawie umowy o pracę;
5) Wszelkie koszty Wykonawcy wynikające z przygotowania i złożenia Oferty, 
jak też uczestniczenia w niniejszym postępowaniu.  

11. CENA ZA ZAMÓWIENIE jest ceną służącą porównaniu ofert w ramach kryterium 
„cena”, o którym mowa w Rozdziale IX Instrukcji i stanowi cenę w rozumieniu art. 3 ust. 1 pkt. 1) ustawy z dnia 9 maja 2014 r. o informowaniu o cenach towarów i usług (Dz.U.2014.915).



3) Aktualna treść Rozdziału VI ust. 9 Instrukcji otrzymuje następujące nowe brzmienie (poniższa ramka):

	Wymagane do skalkulowania ceny, w tym CENĘ ZA ZAMÓWIENIE podać należy w Ofercie 
na załączniku nr 1 do Instrukcji.6 Szczegółowy sposób kalkulacji oraz przedstawienia w Ofercie CENY ZA ZAMÓWIENIE, jak też pozostałych wymaganych do skalkulowania cen składowych określają postanowienia Rozdziału VIII Instrukcji.  Wypełniony i przedłożony Zamawiającemu w ramach Oferty załącznik nr 1 do Instrukcji (lub odpowiadający mu dokument wytworzony przez Wykonawcę) stanowić będzie część Oferty Wykonawcy nazywaną dalej „Formularzem ofertowo-cenowym/część szczegółowa”. 



Wskazany w ww. ramce przypis 6 pozostaje bez zmian w stosunku do podanego w Instrukcji (przypis szósty u dołu strony nr 15 Instrukcji). 

4) Aktualna treść Rozdziału X ust. 7 Instrukcji otrzymuje następujące nowe brzmienie (poniższa ramka):

	W razie dokonania poprawień, o których mowa w ust. 6 powyżej przyjęte zostanie 
w szczególności, iż:

1) Prawidłowo podano w Ofercie dodatkowej Wynagrodzenie netto 
(bez należnego podatku VAT) za poszczególne rodzaje przesyłek wyszczególnione 
w załączniku nr 1 do Instrukcji (kwoty w kolumnach F Tabel: A i B) oraz cenę (wynagrodzenie) netto, o której mowa w kolumnie A w Tabeli C w załączniku nr 1 do Instrukcji;

2) Prawidłowa i niezmienna jest ilość szacunkowa przesyłek podana w kolumnie E tabel: A i B załącznika nr 1 do Instrukcji oraz liczba 36 miesięcy, o której mowa w kolumnie B w Tabeli C w załączniku nr 1 do Instrukcji;

3) Prawidłowa stawka podatku VAT dla poszczególnych rodzajów usług objętych oferowanym zamówieniem wynika z obowiązujących przepisów prawa, uwzględniając sytuację Wykonawcy, który złożył Ofertę podlegającą poprawieniu w tym zakresie.




Ustalając powyżej nową treść Rozdziału VIII Instrukcji zmienia się również treść podanej w Rozdziale I ust. 3 pkt 8) Instrukcji definicji CENY ZA ZAMÓWIENIE, w ten sposób, że przywoływane 
w tej definicji odwołanie się do Rozdziału VIII ust. 5 Instrukcji zostaje zastąpione odwołaniem 
się do Rozdziału VIII ust. 8 Instrukcji. Tym samym aktualna treść Rozdziału I ust. 3 pkt 8) Instrukcji otrzymuje następujące brzmienie (poniższa ramka):

	„CENIE ZA ZAMÓWIENIE” - należy przez to rozumieć podaną w Ofercie cenę (wynagrodzenie Wykonawcy) z tytułu wykonania całego zamówienia, o której mowa w Rozdziale VIII ust. 8 Instrukcji, przy czym w przypadku dokonania poprawienia podanej w Ofercie CENY ZA ZAMÓWIENIE stosownie 
do postanowień Rozdziału X ust. 6 – 10 Instrukcji i/lub Rozdziału IX ust. 7 Instrukcji  – przez CENĘ ZA ZAMÓWIENIE w tej Ofercie należy rozumieć CENĘ ZA ZAMÓWIENIE uzyskaną w wyniku poprawienia.



Zapytanie nr 2

W odniesieniu do Rozdziału II ust. 5 Wykonawca prosi o uszczegółowienie zapisu, iż w przypadku nadania przesyłek (w imieniu i na rzecz Zamawiającego) w placówce operatora wyznaczonego, Zamawiający będzie wymagał przedłożenia zawartej umowy z operatorem wyznaczonym jako podwykonawcą, stosownie do przepisów Prawa pocztowego

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 2:

Zamawiający pozostaje przy dotychczasowych zapisach Instrukcji w tym zakresie. Jak podaje 
się w zapytaniu, zawarcie umowy pomiędzy Wykonawcą (niebędącym operatorem wyznaczonym) 
a podmiotem będącym operatorem wyznaczonym wynika z przepisów ustawy Prawo pocztowe (a tym samym z przepisów powszechnie obowiązujących, mających nadrzędny charakter nad Instrukcją) uszczegółowienie Instrukcji w zakresie wskazanym w zapytaniu jest zbędne. Zgodnie z Rozdziałem 
IV ust. 1 pkt 1) Instrukcji, przyszła Umowa o zamówienie (umowa o świadczenie usług pocztowych stanowiących przedmiot niniejszego zamówienia) zawierać będzie zapis o obowiązku jej wykonywania m.in. na warunkach wynikających z ustawy Prawo pocztowe.    
Zapytanie nr 3

W odniesieniu do Rozdziału III ust. 1 i 4 Zamawiający wskazuje termin trwania umowy o zamówienie , 
iż będzie on trwał 36 miesięcy, a całkowity okres zamówienia nie będzie dłuższy niż  cztery lata od daty zawarcia Umowy. Wykonawca zwraca się z prośbą o modyfikację niniejszych zapisów skracając czas trwania umowy maksymalnie na okres 24 miesięcy 

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 3:

Zamawiający pozostaje przy dotychczasowych zapisach SIWZ w zakresie czasu trwania Umowy 
z Rozdziału III Instrukcji.
Zapytanie nr 4

W odniesieniu do Rozdziału IV ust. 12 Wykonawca zwraca się z prośbą o wykreślenie zapisu dotyczącego  obowiązku dostarczania przesyłek kurierskich w obrocie krajowym do każdego wskazanego przez Zamawiającego adresu w Polsce oraz w obrocie zagranicznym, ponieważ przedmiot zamówienie nie dotyczy świadczenia przez Wykonawcę usług kurierskich.
Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 4:

Usługi w zakresie przesyłek kurierskich nie stanowią przedmiotu niniejszego zamówienia. Z tego też względu niezamierzona omyłka w tym zakresie zostaje niniejszym usunięta poprzez wykreślenie z treści Rozdziału IV ust. 12 Instrukcji zwrotu mówiącego o przesyłkach kurierskich. Po wskazanej korekcie 
aktualna treść Rozdziału IV ust. 12 Instrukcji przyjmuje następujące brzmienie (poniższa ramka):

	W Umowie Wykonawca zobowiąże się do tego, aby dostarczanie przesyłek w obrocie krajowym następowało do każdego wskazanego przez Zamawiającego adresu w Polsce, a w przypadku przesyłek 
w obrocie zagranicznym, aby dostarczanie przesyłek miało miejsce do każdego wskazanego przez Zamawiającego adresu za granicą objętego porozumieniem ze Światowym Związkiem Pocztowym (państwa sygnatariusze Konstytucji Światowego Związku Pocztowego sporządzonej w Wiedniu dnia 10 lipca 1964 r.)



Zapytanie nr 5

W odniesieniu do Rozdziału IV ust. 15 pkt. 2 ppkt. b Wykonawca zwraca się z prośbą o modyfikację zapisu dotyczącego  przedkładania przez Zamawiającego dla przesyłek nierejestrowanych – zestawienia ilościowego tylko wg wzoru przedłożonego do stosowania przez Wykonawcę

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 5:
Zamawiający przystaje na wskazaną propozycję, z tym zastrzeżeniem, że wzór przedłożony przez Wykonawcę, z którym Umowa będzie zawarta musi zawierać informacje o ilości, rodzaju oraz opłacie 
za poszczególne rodzaje przesyłek nierejestrowanych (cenie z Umowy o zamówienie  - czyli na moment zawarcia Umowy cenie ze złożonej Oferty Wykonawcy, z którym Umowa będzie zawarta). Dokonując powyżej zmiany Zamawiający nie wyłącza również możliwości przedstawienia wzoru rejestru przesyłek nierejestrowanych przygotowanego przez Zamawiającego do zastosowania w sytuacji, gdyby Wykonawca, z którym Umowa zostanie zawarta nie był zainteresowany przedstawieniem własnego. Mając na względzie powyższą odpowiedź na zapytanie nr 5 Zamawiający niniejszym dokonuje zamiany treści przywołanej w zapytaniu jednostki redakcyjnej Instrukcji. Jednostka ta, prawidłowo nazywana jako Rozdział IV ust. 15 pkt 2 lit a) Instrukcji, przyjmuje aktualnie następujące brzmienie (poniższa ramka):

	Dla przesyłek nierejestrowanych – zestawienia ilościowego przesyłek wpisywanego do rejestru przygotowanego według wzoru ustalonego przez Wykonawcę, z którym Umowa będzie zawierana albo ustalonego przez Zamawiającego (według wyboru Wykonawcy na etapie przygotowywania Umowy 
o zamówienie), przy czym jeżeli wskazany wzór rejestru przesyłek nierejestrowanych będzie ustalał Wykonawca, wzór taki musi zawierać informacje o ilości, rodzaju oraz opłacie 
(cenie z Umowy o zamówienie) za poszczególne rodzaje przesyłek nierejestrowanych. Stosowany 
na potrzeby realizacji Umowy rejestr przesyłek nierejestrowanych przygotowany według wzoru, o którym mowa powyżej będzie sporządzany w dwóch egzemplarzach, z których oryginał będzie przeznaczony dla placówki nadawczej Wykonawcy w celach rozliczeniowych a kopia dla Zamawiającego stanowić będzie potwierdzenie nadania/zwrotu danej partii przesyłek.


Zapytanie nr 6

W odniesieniu do Rozdziału IV ust. 19 Wykonawca zwraca się z prośbą o dodanie zapisu uszczegóławiającego termin wystawienia faktur VAT jak poniżej: 
"Wykonawca zobowiązuje się do wystawienia faktury w terminie do 7 dni od zakończenia okresu rozliczeniowego".
Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 6:
Zamawiający przystaje na propozycję wskazaną w zapytaniu, nie mniej zamiast uzupełniania ust. 19 
w Rozdziale IV Instrukcji modyfikuje (aby uwzględnić propozycje wskazaną w zapytaniu) treść ust. 21 
w Rozdziale IV Instrukcji w ten sposób że wskazane tam dotychczas zdanie drugie w brzmieniu 
„Za prawidłowo wystawioną fakturę uważana będzie faktura odpowiadająca rzeczywistej ilości 
i rodzaju usług wykonanych w miesiącu rozliczeniowym, wystawiona nie wcześniej 
niż z pierwszym dniem miesiąca następnego po miesiącu, którego dotyczy wystawiona faktura” zastępuje zdaniem w brzmieniu: „Za prawidłowo wystawioną fakturę uważana będzie faktura odpowiadająca rzeczywistej ilości i rodzaju usług wykonanych w miesiącu rozliczeniowym, wystawiona w terminie do 7 dni od zakończenia okresu (miesiąca) rozliczeniowego". Tym samym aktualna treść całego ust. 21 
w Rozdziale IV Instrukcji ma następujące brzmienie (poniższa ramka):

	Wynagrodzenie z faktur, o których mowa w ust. 18 – 20 powyżej płatne będzie „z dołu” 
w terminie do 21 dni od daty doręczenia Zamawiającemu prawidłowo wystawionej faktury. 
Za prawidłowo wystawioną fakturę uważana będzie faktura odpowiadająca rzeczywistej ilości i rodzaju usług wykonanych w miesiącu rozliczeniowym, wystawiona w terminie do 7 dni od zakończenia okresu (miesiąca) rozliczeniowego


Zapytanie nr 7

W odniesieniu do Rozdziału VIII ust. 3 i 4 wskazany został następujący sposób obliczenia ceny brutto:
„W celu obliczenia ceny brutto (…)  skalkulować należy w pierwszej kolejności cenę netto (bez należnego podatku VAT) dla pojedynczej sztuki (…). Następnie każdą z cen netto podlegających wpisaniu 
do kolumny F należy pomnożyć przez podaną dla niej ilość szacunkową przesyłek w kolumnie E i wpisać do kolumny G z dokładnością do dwóch miejsc po przecinku (jako cenę netto bez należnego podatku VAT). Suma kwot podanych w pozycjach 1 – 50  w kolumnie G Tabeli (…) stanowić będzie cenę netto (bez należnego podatku VAT) za przesyłki wskazane w Tabeli A, którą to cenę należy wpisać w miejsce stanowiące podsumowanie Tabeli A (u dołu Tabeli (…). Wskazaną cenę netto należy powiększyć o kwotę należnego dla Wykonawcy podatku VAT i uzyskany wynik wpisać w miejsce stanowiące podsumowanie Tabeli (…) (u dołu Tabeli (…) jako Cenę brutto za przesyłki z Tabeli (…) (kwota brutto - wraz z należnym podatkiem VAT). (…)W tabeli należy również wyszczególnić stawkę należnego dla Wykonawcy podatku VAT. 

Natomiast w zapisach Rozdziału IV ust. 20 wskazany został sposób obliczenia należności za dany rodzaj usługi objęty fakturą VAT tj:  „Należność za dany rodzaj usługi objętej każdorazowo fakturą, (….) obliczona jako iloczyn (wynik mnożenia) ceny jednostkowej zaoferowanej przez Wykonawcę dla tego rodzaju usługi (cena wymagana do podania w kolumnie F: Tabeli A oraz Tabeli B załącznika nr 1 do Instrukcji) (…), który zostanie powiększony o należny podatek VAT (według stawki obowiązującej na moment wykonywania usług objętych fakturą).

Tak sformowane zapisy wskazują na odmienny sposób obliczenia wartości VAT, co za tym idzie 
w konsekwencji powstanie różnica w wysokości naliczonego podatku VAT. 

W związku z powyższym, aby uniknąć rozbieżności w wystawionych fakturach zwracamy  się z prośbą 
o zmianę zapisów Rozdziału IV ust. 20 dotyczących sposobu obliczania  należności za dany rodzaj usługi objęty fakturą VAT na następujące: 

„… należność za dany rodzaj usługi objętej każdorazowo fakturą, (….) obliczona jako iloczyn (wynik mnożenia) ceny jednostkowej netto zaoferowanej przez Wykonawcę dla tego rodzaju usługi (cena wymagana do podania w kolumnie F: Tabeli Część A oraz Tabeli Część B załącznika nr 1 SIWZ) oraz faktycznie wykonanych w danym miesiącu rozliczeniowym ilości usług tego rodzaju (rodzaj = poszczególna pozycja w tabelach A i B załącznika nr 1 do Instrukcji), który zostanie powiększony o należny podatek VAT (według stawki obowiązującej na moment wykonywania usług objętych fakturą). 
Powyższa prośba jest spowodowana tym, że w funkcjonującym u Wykonawcy systemie wystawiania    faktur kwota  podatku VAT liczona jest od sumy wartości sprzedaży netto.
Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 7:
Zamawiający przystaje na propozycję wskazaną w zapytaniu i dokonuje niniejszym zmiany treści Rozdziału IV ust. 20 Instrukcji w sposób wskazany w zapytaniu (z drobnymi korektami pisarskimi). 
W wyniku dokonanej zmiany aktualna treść Rozdziału IV ust. 20 Instrukcji otrzymuje następujące brzmienie (poniższa ramka):

	Należność za dany rodzaj usługi objętej każdorazowo fakturą, o której mowa w ust. 19 powyżej zostanie przez Wykonawcę obliczona jako iloczyn (wynik mnożenia) ceny jednostkowej netto zaoferowanej przez Wykonawcę dla tego rodzaju usługi (cena wymagana do podania w kolumnie F: Tabeli A oraz Tabeli B załącznika nr 1 do Instrukcji) oraz faktycznie wykonanych w danym miesiącu rozliczeniowym ilości usług tego rodzaju (rodzaj = poszczególna pozycja w tabelach A i B załącznika nr 1 do Instrukcji), który zostanie powiększony o należny podatek VAT (według stawki obowiązującej na moment wykonywania usług objętych fakturą).



Zapytanie nr 8

Czy Zamawiający dopuszcza zmianę postanowień Rozdziału III ust. 21 w zakresie wskazanego tam maksymalnego terminu zapłaty w wymiarze do 21 dni od daty doręczenia Zamawiającemu prawidłowo wystawionej faktury na wymiar do 21 dni od daty wystawienia Zamawiającemu wystawionej faktury?  

Powyższa prośba jest spowodowana tym, że Wykonawca kieruje się procedurami określonymi centralnie dla całej Polski w kwestii wystawiania faktur. Kwestia ustalenia momentu doręczenia faktury i liczenia ewentualnych odsetek od zaległości jest dużym utrudnieniem. Spowodowane jest to scentralizowanym systemem rozliczeń oraz ustaleniem faktycznego momentu odbioru przesyłki

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 8:

Pytającemu chodzi o Rozdział IV ust. 21 (a nie Rozdział III ust. 21) Instrukcji. Ze względu na dużą ilość oraz rozległość terytorialną, którą zajmują  jednostki organizacyjne u Zamawiającego będące dysponentami środków finansowych na usługi pocztowe i związany z tym obieg dokumentów Zamawiający pozostaje przy dotychczasowym brzmieniu Rozdziału IV ust. 21 Instrukcji. 

Zapytanie nr 9

Czy Zamawiający byłby skłonny na wyrażenie zgody na zmianę formy otrzymywania faktur VAT bezpośrednio z systemu fakturującego Wykonawcy?

Wygenerowane e-faktury w formacie PDF były by automatycznie wysyłane na wskazane przez  Zamawiającego adresy e-mailowe

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 9:
Zamawiający nie wyraża zgodny na wskazaną propozycję. 
Zapytanie nr 10

W odniesieniu do Rozdziału III ust. 26 Zamawiający napisał: „Niezależnie od postępowań ust. 25 powyżej Wykonawca przyjmie na siebie w Umowie zobowiązanie zapłaty Zamawiającemu kary umownej 
w wysokości   10 % CENY ZA ZAMÓWIENIE z jego oferty z tytułu odstąpienia od Umowy 
lub jej rozwiązania z przyczyn leżących po stronie Wykonawcy.” 
Wykonawca prosi o rozważenie wykreślenia, ewentualnie miarkowania kar umownych. Przewidziane przez Zamawiającego kary są niewspółmiernie wysokie do wartości zamówienia oraz do czasu trwania umowy. Poziom kar umownych jest zbyt wygórowany w stosunku do wskazanych nieprawidłowości stanowiących podstawę ich naliczenia. 
Zamawiający przewiduje karę umowną w wysokości 10% całkowitej wartości umowy za odstąpienie 
od umowy z przyczyn dotyczących Wykonawcy jak również w przypadku rażącego naruszenia warunków Umowy. Wykorzystywanie przez Zamawiającego - będącego silniejszą stroną stosunku prawnego powstającego w wyniku udzielenia zamówienia - jego pozycji do zastrzegania na swoją rzecz kar umownych, których wysokość jest wygórowana jest sprzeczne z zasadami współżycia społecznego, a tym samym winno być uznane za wykraczające poza dopuszczalne zgodnie z art. 3531 Kodeksu cywilnego granice swobody umów. Uprzywilejowana pozycja Zamawiającego oraz zasadniczo jednostronne określanie istotnych warunków przyszłej umowy sprawia, że umowa o udzielenie zamówienia staje się niejako umową adhezyjną, podczas gdy winna zmierzać do zabezpieczenia interesów obu stron, a kara umowna nie powinna prowadzić do nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie Zamawiającego, ponieważ jej celem jest dyscyplinowanie stron do prawidłowego i terminowego wywiązywania 
się z przyjętych na siebie obowiązków umownych.[1] Powyższe stanowisko znajduje odzwierciedlenie 
w orzecznictwie:

· wyrok Sądu Apelacyjnego w Krakowie z 18 grudnia 1990 r. (sygn. akt I ACr 117/90) Zastrzeżenie 
w umowie kary pieniężnej o funkcjach prewencyjno-represyjnych, motywujących dłużnika do wykonania świadczenia niepieniężnego w oznaczonym terminie jest na gruncie przepisów prawa cywilnego dopuszczalne, podlega jednak kontroli ze względu na ogólne zasady dotyczące treści czynności prawnych oraz wykonywania praw podmiotowych. 

· wyrok Sądu Najwyższego z 11 stycznia 2008 r. (sygn. akt V CSK 362/2007) zakres odpowiedzialności 
z tytułu kary umownej pokrywa się w pełni z zakresem ogólnej odpowiedzialności dłużnika za niewykonanie lub nienależyte wykonanie zobowiązania. Z tego też względu przesłanki obowiązku zapłaty kary umownej określane są przez pryzmat ogólnych przesłanek kontraktowej odpowiedzialności odszkodowawczej. Granice dopuszczalnego kształtowania obowiązku zapłaty kary umownej wyznaczają także przepisy o charakterze imperatywnym.

· wyrok Sądu Apelacyjnego w Katowicach z 17 grudnia 2008 r. (sygn. akt V ACa 483/08), w którym stwierdzono, że kara umowna, podobnie jak odszkodowanie, którego jest surogatem nie może prowadzić do nieuzasadnionego wzbogacenia uprawnionego.

Nakładanie kar umownych podlega zatem kontroli w kontekście ograniczeń swobody umów, obejścia prawa, jak też ewentualnej sprzeczności z zasadami współżycia społecznego, co potwierdza orzecznictwo KIO:

· wyrok z dnia 29 stycznia 2013 r., KIO 113/13; KIO 117/13 Zamawiającemu przyznane zostało uprawnienie do ukształtowania postanowień umownych. Zamawiający może, o ile nie wykracza poza unormowanie art. 3531 k.c., dowolnie sformułować postanowienia w zakresie kar umownych, zależnie od sytuacji faktycznej i swoich potrzeb.

· wyrok z 4 czerwca 2013 r. (sygn. akt: KIO 1126/13; KIO 1128/13; KIO 1132/13; KIO 1133/13) zgodnie 
z zasadami obowiązującego porządku prawnego prawo zamawiającego do ustalenia warunków umowy ma jednak swoje ograniczenie - zamawiający nie może prawa podmiotowego nadużywać. Wynika to i z zasady swobody umów (treść lub cel stosunku nie może sprzeciwiać się właściwości (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom współżycia społecznego) i z brzmienia jednej z najważniejszych zasad prawa cywilnego wyrażonej w art. 5 Kodeksu cywilnego, zgodnie z którym nie można czynić ze swego prawa użytku, który by był sprzeczny ze społeczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami współżycia społecznego. Takie działanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uważane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony. (...) W niniejszym przypadku Izba stwierdziła, że zamawiający nadużył swojego prawa podmiotowego określając kary umowne na poziomie nieodpowiednim do natury tej instytucji wyrażonej w art. 483 Kodeksu cywilnego, zgodnie z którym można zastrzec w umowie, że naprawienie szkody wynikłej z niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania niepieniężnego nastąpi przez zapłatę określonej sumy. (...) Zatem chociaż wysokość kary umownej może obejmować również szkody niematerialne, jak np. niedogodności dla mieszkańców powstałe w wyniku nieodebrania odpadów czy zanieczyszczenia ulic odpadami i być wysokie, (lecz nie nadmiernie przesadzone), aby spełniać funkcję motywującą do należytego wykonania umowy, to jednak nie mogą być one zupełnie oderwane od istoty kary umownej opisanej w art. 483  Kodeksu cywilnego.

· wyrok KIO 2649/11 nie jest możliwe takie ukształtowanie stosunku umownego, które prowadziłoby do naruszenia przepisów ustawy, w tym zarówno postanowień kodeksu cywilnego, jak też innych ustaw, w tym przepisów ustawy Prawo zamówień publicznych. Zgodzić się należy z argumentami, iż na gruncie przepisów Prawa zamówień publicznych dochodzi do modyfikacji zasady równości i swobody stron stosunku zobowiązaniowego choćby przy wyborze partnera, z którym zawierana będzie umowa w sprawie zamówienia publicznego. To Zamawiający jest gospodarzem postępowania i autorem specyfikacji istotnych warunków, która w swej treści zawierać powinna istotne postanowienia, które zostaną wprowadzone do treści zawieranej umowy w sprawie zamówienia publicznego, ogólne warunki umowy lub jej wzór. Tak więc to Zamawiający jest autorem sformułowań zawartych we wzorze umowy. Nie oznacza to jednak, że postanowienia takiej umowy mogą być korzystne tylko dla jednej strony lub nakładać tylko na jedną stronę odpowiednio same obowiązki lub przyznawać jej same przywileje.

· wyrok KIO/UZP 1387/10 niedopuszczalne jest nakładanie na wykonawcę umowy w sprawie zamówienia publicznego kar umownych za niewykonanie lub nienależyte wykonanie usługi powstałe wskutek okoliczności, za które nie ponosi on odpowiedzialności.

Należy również podkreślić, że roszczenie o zapłatę kary umownej nie powstaje, gdy dłużnikowi nie można przypisać winy i odpowiedzialności za niewykonanie lub nienależyte wykonanie zobowiązania. Natomiast kwestionowane postanowienia przewidują powstanie obowiązku zapłaty kary umownej także w związku 
z okolicznościami, za które wykonawca nie ponosi winy ani odpowiedzialności. Takie stanowisko potwierdza wyrok Sądu Najwyższego z 18 stycznia 2008 r. (sygn. akt VCSK 385/2007), zgodnie z którym roszczenie o zapłatę kary umownej nie powstaje, gdy dłużnik nie ponosi odpowiedzialności 
za niewykonanie lub nienależyte wykonanie zobowiązania.

Dodatkowo, samą wysokość kar umownych należy uznać za nadmierną, a tym samym również sprzeczną 
z zasadami współżycia społecznego. Postanowienia umowne dotyczące kar w żaden sposób nie są związane z zabezpieczeniem interesu Zamawiającego i interesu publicznego związanego z uzyskaniem jak najlepszego zamówienia. W konsekwencji Zamawiający działa z przekroczeniem swobody umów łamiąc zasady współżycia społecznego wykorzystując instytucję kary umownej niezgodnie z jej naturą i przeznaczeniem. Ponadto, Zamawiający wprowadzając takie postanowienia narusza zasady uczciwej konkurencji, równego traktowania wykonawców, ogranicza konkurencję oraz utrudnia dostęp do rynku przedsiębiorcom, co może faktycznie wpłynąć na brak ofert. Na uwagę zasługuje również fakt, że Wykonawca potencjalne ryzyko związane z naliczeniem kar umownych wkalkuluje w cenę oferty, co spowoduje, że złożone oferty będą mniej konkurencyjne, a Zamawiający poniesie większe koszty związane z udzieleniem zamówienia. W związku z powyższym wnosimy o wykreślenie zapisów dotyczącym kar, ewentualnie miarkowanie wysokości przewidzianych kar umownych.

Wykonawca zapewnia dopełnienie wszelkiej staranności w realizacji przedmiotu zamówienia.  

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 10:

Pytającemu chodzi o Rozdział IV ust. 26 (a nie Rozdział III ust. 26) Instrukcji. Zamawiający pozostaje 
przy dotychczasowych zapisach Rozdziału IV ust. 26 Instrukcji. Przedstawione w zapytaniu 
tezy z orzecznictwa dotyczą stanów faktycznych innych niż regulowany Instrukcją w ramach niniejszego postępowania w zakresie kar umownych. Po pierwsze kara umowna, o której mowa w Rozdziale 
IV ust. 26 Instrukcji przewidująca 10% zakładanej wartości kontraktu ( dokładnie 10% zaoferowanej CENY ZA ZAMÓWIENIE) nie może być uznawana za karę wygórowaną, a tym bardziej rażąco wygórowaną, szczególnie w sytuacji, gdzie wartość kontraktu (zaoferowana CENA ZA ZAMÓWIENIE) będzie, wskutek zmiany dokonanej w odpowiedzi na zapytanie nr 3, obliczana dla okresu 36 miesięcy. Bez względu jednak na tę dygresję, kara umowna w wysokości 10% wartości kontraktu jest wartością powszechnie stosowaną na wypadek odstąpienia lub rozwiązania Umowy i z pewnością jej wysokość nie uchybia naturze kary umownej wyrażonej w art. 483 kodeksu cywilnego. Nie jest też tak, jak podaje 
się w zapytaniu, że kara przewidziana na podstawie Rozdziału IV ust. 26 Instrukcji jest kara jednostronną, obciążająca tylko Wykonawcę. Analogiczną karę (w tej samej wysokości) przyjął na siebie również Zamawiający w Rozdziale IV ust. 28 pkt 2) Instrukcji. Również, wbrew twierdzeniom w zapytaniu, 
kara umowna przewidziana w Rozdziale IV ust. 26 Instrukcji nie jest oderwana od wyrażonej w art. 471 kodeksu cywilnego zasady braku odpowiedzialności z tytułu niewykonania lub nienależytego wykonania zobowiązania, jeżeli te są następstwem okoliczności za które zobowiązany nie odpowiada. 
W treści Rozdziału IV ust. 26 Instrukcji wyraźnie wskazuje się, iż przewidziana tam kara umowna jest naliczana, jeżeli odstąpienie lub rozwiązanie Umowy następuje z przyczyn leżących po stronie Wykonawcy (co Zamawiający będzie rozumiał jako przyczyny będące następstwem okoliczności za które odpowiada Wykonawca).
Reasumując, treść Rozdziału IV ust. 26 Instrukcji pozostaje bez zmian.            
Zapytanie nr 11

W odniesieniu do Rozdziału IV ust. 32 pkt. 2 Zamawiający zastrzega sobie prawo w Umowie 
do przeprowadzenia kontroli na okoliczności stanu zatrudnia na umowę o pracę przy realizacji niniejszego zamówienia po stronie Wykonawcy (…).
Wykonawca uprzejmie informuję, że powszechnie obowiązujące przepisy prawa, jak również wewnętrzne regulacje Wykonawcy nie normują kwestii ewentualnych kontroli prowadzonych przez  kontrahentów (Zamawiających) w obiektach Wykonawcy.
Jednocześnie informuję, że  wymóg kontroli (sprawdzenie spełnienia przez Wykonawcę określonego wymogu) realizowanej przez wskazanego Zamawiającego  może być spełniony przy zachowaniu następujących zasad/warunków kontroli:

1.  Obowiązek informowania z wyprzedzeniem o planowanym przeprowadzeniu kontroli (termin, miejsce, zakres).

2.  Obowiązek przekazania imiennego wykazu osób (osoby, które będą przeprowadzać kontrolę z podmiotu zewnętrznego), wykaz powinien zawierać: imię i nazwisko, nr i seria dowodu osobistego (zgodnie z wewnętrznymi regulacjami Wykonawcy w zakresie ruchu osobowo-materiałowego).

3. Wskazanie w umowie osoby ze strony Wykonawcy do kontaktu w przedmiotowej sprawie, osoba ta ocenia czy kontrola może być przeprowadzona, następnie przekazuje informację o planowanej kontroli wraz z imiennym wykazem do jednostek, których to dotyczy.

4.  Obowiązek realizacji czynności kontrolnych wyłącznie w obecności przedstawiciela Wykonawcy (z danej jednostki). 

Celem wdrożenia  ww. zasad/warunków jest redukcja ryzyka związanego z nieuprawnionym dostępem pracowników Zamawiającego  do obiektów/obszarów Wykonawcy oraz  nieuprawnionym dostępem do informacji stanowiących tajemnicę pocztową (dane osobowe).

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 11:

Natomiast Zamawiający informuje, iż prawo kontroli, o której mowa w Rozdziale IV ust. 32 Instrukcji będzie wykonywane wyłącznie w sposób wskazany w Rozdziale IV ust 32 pkt 3) Instrukcji i nie ma nic wspólnego z wejściem na teren obiektów Wykonawcy. Zamawiającemu chodzi jedynie o przedłożenie mu przez Wykonawcę dokumentów spośród tam wskazanych, na okoliczność potwierdzenia stanu zatrudnienia stosownie do deklaracji w tym zakresie złożonych w ofercie (jeżeli takowe będą złożone). Nigdzie w Instrukcji nie jest napisane, iż ww. dokumenty nie mogłyby być przedstawione poprzez ich przedłożenie u Zamawiającego. 

Podając powyższe Zamawiający przypomina również, iż zapisy na podstawie Rozdziału IV ust. 32 (w tym podnoszony w zapytaniu pkt 3 w tym ustępie) „wejdą” do Umowy o zamówienie tylko wtedy, gdy Oferta Wykonawcy, z którym Umowa będzie zawierana otrzymał punkty w ramach opisanego w Rozdziale 
IX Instrukcji kryterium oceny ofert pn. „Procentowy udział osób, które przy realizacji niniejszego zamówienia będą działać jako zatrudnione na podstawie umowy o pracę”. Ubieganie się o punkty 
w ramach wskazanego kryterium nie jest obowiązkowe. Jeżeli jednak Wykonawca zdecyduje się ubiegać o punkty w ramach tego kryterium, nie może być tak, iż deklaracja o zatrudnieniu w Ofercie (dzięki której Oferta ta uzyska punkty, które mogą okazać się przesadzające dla jej uznania 
za najkorzystniejszą) nie będzie przewidywać w Umowie realnych środków do jej weryfikacji przez Zamawiającego.               
Zapytanie nr 12

W odniesieniu do Rozdziału IV ust. 32 pkt. 3 Zamawiający wymaga przedłożenia stosownych dokumentów terminie do 14 dni z danymi potwierdzającymi ogólną liczbę osób zaangażowanych 
do realizacji przedmiotu zamówienia (…). np. dokument z zakładu ubezpieczeń społecznych potwierdzający liczbę osób zgłoszonych do ubezpieczenia społecznego jako zatrudnionych na umowę 
o pracę, z ewentualnymi dodatkowymi dokumentami potwierdzającymi wymiar etatu tych osób.
Wykonawca zwraca się z prośbą o rezygnację z powyższego zapisu z uwagi na bardzo dużą ilość pracowników oraz konieczność uzyskania dokumentów z ZUS, ten termin nie jest realny do zachowania

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 12:
Z powodów podanych w odpowiedzi na zapytanie nr 11 Zamawiający nie zrezygnuje z obowiązku przedłożenia mu dokumentów spośród wskazanych w Rozdziale IV ust. 32 pkt 3) Instrukcji, 
od Wykonawcy Umowy, którego oferta uzyskała punkty w ramach kryterium  „Procentowy udział osób, które przy realizacji niniejszego zamówienia będą działać jako zatrudnione na podstawie umowy 
o pracę”. Zamawiający może jedynie wydłużyć termin na przedstawienie takich dokumentów z obecnych 14 dni na termin nie dłuższy niż 30 dni roboczych, uznając, iż termin ten z pewnością jest realny, albowiem wyznaczony w kodeksie postępowania administracyjnego termin na wydanie zaświadczenia wynosi 7 dni (art. 217 § 3 k.p.a. w zw. z zw. z art. 123 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie ubezpieczeń społecznych). 
Mając na względzie powyższe Zamawiający dokonuje niniejszym modyfikacji w dotychczasowej treści Rozdziału IV ust. 32 pkt 3) Instrukcji w ten sposób, że w miejsce, gdzie znajduje się zwrot w nawiasie 
„nie później w ciągu 14 dni od zgłoszenia Wykonawcy żądania Zamawiającego w tym zakresie” zamiast tego zwrotu zostaje aktualnie wprowadzony zwrot (również w nawiasie) „nie później 
w ciągu 30 dni roboczych od zgłoszenia Wykonawcy żądania Zamawiającego w tym zakresie” . Pozostała treść jednostki redakcyjnej Rozdziału IV ust. 32 pkt 3) Instrukcji pozostaje bez zmian.       
Zapytanie nr 13

W przypadku braku wyrażenia zgody na powyższą prośbę Wykonawca prosi o dokonanie modyfikacji zapisów na jak poniżej:

„W trakcie realizacji zamówienia na każde żądanie Zmawiającego w wyznaczonym w tym wezwaniu terminie, nie krótszym  niż 30 dni roboczych, Wykonawca przedłoży Zamawiającemu:

a) oświadczenie o ilości osób zatrudnionych na podstawie umowy o pracę przez Wykonawcę

b) oświadczenie Wykonawcy potwierdzające opłacenie składek na ubezpieczenie społeczne z tytułu zatrudnienia na podstawie umowy o pracę za ostatni okres rozliczeniowy

c) oświadczenie Wykonawcy potwierdzające  zgłoszenie pracownika przez Wykonawcę do ubezpieczeń.”

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 13:
Jeżeli chodzi o termin 30 dni roboczych na przedłożenie dokumentów spośród wskazanych w Rozdziale IV ust. 32 pkt 3) Instrukcji, to Zamawiający wyraził na to zgodę w odpowiedzi na zapytanie nr 12. 

Jeżeli chodzi o pozostałe propozycje (przedstawianie oświadczeń Wykonawcy) Zamawiający informuje, 
iż z przyczyn przedstawionych w odpowiedzi na zapytanie nr 11 nie może wyrazić na to zgody. Ubieganie się o punkty w ramach kryterium „Procentowy udział osób, które przy realizacji niniejszego zamówienia będą działać jako zatrudnione na podstawie umowy o pracę” nie jest obowiązkowe. Jeżeli jednak Wykonawca zdecyduje się ubiegać o punkty w ramach tego kryterium, nie może być tak, iż deklaracja 
o zatrudnieniu w Ofercie nie będzie przewidywać w Umowie realnych środków do jej weryfikacji przez Zamawiającego. Proponowane w tym zakresie oświadczenie jest w istocie równoważne oświadczeniu (deklaracji) złożonej w ofercie i niczego nie potwierdza.              

Zapytanie nr 14

W odniesieniu do Rozdziału IV ust. 32 pkt. 4 i 5  Wykonawca prosi o wykreślenia kar umownych. Przewidziane przez Zamawiającego kary są niewspółmiernie i rażąco wysokie do wartości zamówienia oraz do czasu trwania umowy. Poziom kar umownych jest zbyt wygórowany w stosunku do wskazanych nieprawidłowości stanowiących podstawę ich naliczenia za każdy przypadek ustalenia przez Zamawiającego podczas czasu trwania umowy.
Wykonawca wskazuje, iż postanowienia wysokości kar umownych są sformułowane w sposób naruszający naczelne zasady zamówień publicznych co uniemożliwia de facto złożenie oferty przez Wykonawcę. 
W pierwszej kolejności wskazania wymaga, że budzącym wątpliwości stwierdzeniem jest fakt, 
że to Zamawiający jednostronnie stwierdza, czy zaszły okoliczności mogące stanowić podstawę 
do nałożenia kar, co świadczy o tym, że Zamawiający stawia się na pozycji uprzywilejowanej zakłócając jedną z naczelnych zasad prawa wynikających, zarówno z prawa zamówień publicznych (równości stron postępowania), jak i kodeksu cywilnego (równości stron stosunku cywilnoprawnego). Konieczność zapłaty kar w wysokości przewidzianej w Rozdziale IV ust. 32 pkt. 4 i 5  jest rażąco wygórowana 
i wskazuje na oczywistą dysproporcję pomiędzy ciężarem naruszenia obowiązków przez Wykonawcę 
a rozmiarem sankcji wymierzanej z tego tytułu. Kara stanowi bowiem odszkodowanie umowne, odszkodowanie natomiast nie powinno przewyższać szkody ani stanowić źródła wzbogacenia 
się poszkodowanego. Relacja wysokości kwot, których zapłaty będzie mógł żądać Zamawiający, 
do rzeczywistej skali niewykonania lub nienależytego wykonania usługi wskazuje, że kara umowna 
w przedmiotowym zamówieniu nie spełnia funkcji kompensacyjnej (jako, że znacznie przewyższa wysokość ewentualnej szkody poniesionej z tego tytułu przez Zamawiającego), lecz stanowi przyczynek do wzbogacenia się Zamawiającego. Co więcej, ustalanie wysokości kary umownej powyżej pułapu, którego wysokość byłaby uzasadniona wagą naruszenia obowiązków Wykonawcy jest bezprzedmiotowe, gdyż nie spowoduje już dodatkowej motywacji u Wykonawcy. Kwestię motywacji jako jednego 
z czynników branych pod uwagę przy dokonywaniu oceny, czy kara umowna ma wygórowaną wysokość, poruszyła także Krajowa Izba Odwoławcza: „o karze rażąco wygórowanej można mówić w sytuacji, gdy jej wysokość przekracza granice motywacji wykonawcy do realizacji zamówienia i stanowi przyczynek dla zamawiającego do wzbogacenia się” (orzeczenie KIO/UZP1839/09 z dnia 19 lutego 2012 roku). Kara umowna ustalona na zbyt wysokim poziomie przestaje spełniać funkcję stymulacyjną (motywującą dłużnika do prawidłowego wykonania zobowiązania), a staje się źródłem nadmiernej represji wobec Wykonawcy. Praktykę obciążania Wykonawcy karą w wysokości nieadekwatnej do stopnia niewywiązywania się z obowiązków umownych, przy jednoczesnym braku wyznaczenia odpowiedniego terminu na usunięcie naruszeń zakwestionowała KIO w wyroku z dnia 6 września 2011 roku (sygn. akt KIO 1800/11).

Podkreślić należy, że nawet podpisanie umowy, w której zastrzeżono wygórowane kary umowne, 
nie wyłącza ochrony strony, która w wyniku nałożenia rażąco wysokich kar zostałaby pokrzywdzona. Przewidziane w Rozdziale IV ust. 32 pkt. 4 i 5  kary umowne są zdecydowanie nieadekwatne 
w kontekście potrzeb i interesu Zamawiającego, charakteru świadczonych usług, a także ilości czynności wykonywanych przez Wykonawcę przy realizacji zamówienia. 

Mając na uwadze powyższe, Wykonawca, w celu ustalenia równej pozycji stron, zwraca się o powtórną analizę przedstawionych powyżej kwestii i rewizję stanowiska Zamawiającego w zakresie kar umownych poprzez: 

- ich wykreślenie i odwołanie do zasad odpowiedzialności odszkodowawczej wynikających z przepisów ogólnych wskazanych w Rozdziale IV ust. 25  

- uwzględnienie we wzorze umowy postanowień dotyczących konieczności przeprowadzenia postępowania wyjaśniającego (z udziałem Wykonawcy) przed nałożeniem kary umownej.

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 14:

Zamawiający nie wyraża zgody na odstąpienie od zapisów Rozdziału IV ust. 32 pkt 4) i 5) Instrukcji. 
Jak wskazano w odpowiedzi na zapytanie 11 i 13 (i co zamawiający jeszcze raz powtarza) zapisy 
na podstawie Rozdziału IV ust. 32 „wejdą” do Umowy o zamówienie tylko wtedy, gdy oferta Wykonawcy, z którym Umowa będzie zawierana otrzymał punkty w ramach opisanego w Rozdziale 
IX Instrukcji kryterium oceny ofert pn. „Procentowy udział osób, które przy realizacji niniejszego zamówienia będą działać jako zatrudnione na podstawie umowy o pracę”. Ubieganie się o punkty 
w ramach wskazanego kryterium nie jest obowiązkowe. Jeżeli jednak Wykonawca zdecyduje się ubiegać o punkty w ramach tego kryterium, Umowie musi przewidywać sankcje na wypadek jej niedotrzymania. Przewidzenie kar umownych z tego tytułu to nie jest kwestia „nadużywania” pozycji Zamawiającego, 
lecz kwestia odpowiedzialności Wykonawcy za zobowiązania składane w ramach oferty. Sformułowana 
w zapytaniu propozycja wykreślenia kar, o których mowa w Rozdziale IV ust. 32 ust. 4) i 5) Instrukcji 
na rzecz jedynie odpowiedzialności na podstawie rozdziału 8 ustawy Prawo pocztowe nie może być spełniona choćby z tego powodu, że odpowiedzialność tam uregulowana nie przewiduje sankcji za stany faktyczne odpowiadające postanowieniom Rozdziału IV ust. 32 pkt 2) lub 3) Instrukcji (do których 
to odwołują się kwestionowane postanowienia o karach przywoływanych w zapytaniu).                  

Zapytanie nr 15

Czy Zamawiający dopuszcza zmianę cen usług pocztowych w trakcie trwania umowy w przypadku ich  akceptacji przez Prezesa Urzędu Komunikacji Elektronicznej lub w sposób dopuszczony przez Prawo Pocztowe?

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 15:

Tak, przewiduje to Rozdział XIV ust. 1 Instrukcji.
Zapytanie nr 16

Czy Zamawiający wyraża zgodę, aby zapisy Umowy uwzględniały zmiany wynagrodzenia należnego Wykonawcy w przypadku zmiany stawki podatku od towarów i usług?
Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 16:
Takie zapisy Instrukcja już przewiduje w Rozdziale IV ust. 20 (teraz już w brzmieniu ustalonym 
w odpowiedzi na zapytanie nr 7). Mowa jest tam o powiększeniu kwoty netto o należny podatek VAT (według stawki obowiązującej na moment wykonywania usług objętych fakturą). Tego rodzaju zapis stanowi o automatycznej (umownej zmianie) wynagrodzenia Umownego w zakresie w jakim zmienia się stawka VAT dla usług objętych dana fakturą.
Zapytanie nr 17

W odniesieniu do Rozdziału XIV ust. 3 pkt. 3 Wykonawca prosi o wykreślenie zapisu „(…) w którym upływa Termin wymagany na założenie Ofert.” Przedmiotowy zapis jest nie właściwy co do treści przedmiotowego punktu.

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 17:

Jedyny użyty w Rozdziale XIV ust.  3 Instrukcji zwrot nawiązujący do terminu składania Ofert brzmi dokładnie „(….) w dniu, w którym upływał Termin wymagany na złożenie Ofert”. Jest to zwrot odnoszący się do czasu przeszłego (a nie przyszłego jak cytuje się w zapytaniu). Użycie zwrotu „upływał Termin wymagany na złożenie Ofert” nie jest przypadkowe i jest jak najbardziej właściwe dla całej jednostki redakcyjnej Rozdziału XIV ust. 3 pkt 1) – 3) Instrukcji. We wskazanych postanowieniach chodzi bowiem 
o opis warunków pod jakimi w przyszłości Zamawiający i Wykonawca, z którym Umowa będzie zawarta mogą zawrzeć aneks zmieniający wysokość wynagrodzenia Umownego. Zwrot „Termin wymagany 
na złożenie Ofert” jest zwrotem zdefiniowanym na potrzeby Instrukcji [vide: Rozdział I ust. 3 pkt 7)] 
i oznacza ostatecznie wyznaczony w tym postępowaniu termin, w którym można złożyć oferty. W treści Rozdziału XIV ust. 3 Instrukcji ostatecznie wyznaczony termin na składanie ofert (termin wyznaczony 
na składanie Ofert) jest granicą czasową, po upływie której ewentualnie możliwe są zmiany wysokości minimalnego wynagrodzenia za pracę, zmiany zasad podlegania ubezpieczeniom społecznym 
lub ubezpieczeniu zdrowotnemu, czy też zmiany wysokości stawki na ubezpieczenia społeczne 
lub zdrowotne – mogą stanowić podstawę do ewentualnej zmiany wynagrodzenia Umownego 
(w przypadkach i na warunkach opisanych w Rozdziale XIV ust. 3 – 9 Instrukcji. Użytego w Rozdziale XIV ust. 3 Instrukcji zapisu o Terminie wymaganym na złożenie Ofert nie należy zatem utożsamiać z etapem składania Ofert. Zapisy całego Rozdziału XIV Instrukcji dotyczą okresu przyszłego, mającego miejsce już po zawarciu Umowy o zamówienie.           
Zapytanie nr 18

W odniesieniu do Rozdziału XIV ust. 5 Wykonawca prosi o wykreślenie przedmiotowego zapisu.
Przekazanie Zamawiającemu wymaganych informacji i kopii zanonimizowanych umów jest równoznaczne z udostępnieniem szerokiego zakresu danych osobowych, które nie są Zamawiającemu niezbędne z punktu widzenia celu, jakim jest kontrola spełnienia przez Wykonawcę wymagań w zakresie zatrudnienia na podstawie Umowy o pracę osób wykonujących czynności w trakcie realizacji zamówienia. 

Dla Zamawiającego nie powinno być istotne kto konkretnie zatrudniony jest u Wykonawcy na podstawie     umowy o pracę, a jedynie sam fakt zatrudnienia osób w takiej formie.

Ponadto Wykonawca informuje, że w strukturach organizacyjnych Wykonawcy pracownicy zatrudnieni 
są w różnych pionach organizacyjnych w rozproszonej strukturze na obszarze całego kraju.

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 18:
W przywoływanym Rozdziale IX ust. 5 Instrukcji mowa jest o umowach odpowiednio zanonimizowanych (czyli anonimowych z punktu widzenia danych osobowych). Wskazane postanowienie dotyczy sytuacji, kiedy Wykonawca, z którym Umowa będzie zawarta w toku jej realizacji wystąpi do Zamawiającego 
o podwyższenie wynagrodzenia umownego, ze względu na zmianę szeroko rozumianych „kosztów pracy” (wynagrodzenie minimalne, składki na ubezpieczenie społeczne lub zdrowotne). Dane w tym zakresie 
są niezbędne do ustalenia kwoty nowego wynagrodzenia przy uwzględnieniu zapisów Rozdziału XIV 
ust. 7 i 8 Instrukcji Zamawiający musi mieć możliwość ustalenia jak liczba osób jest faktycznie zaangażowana w wykonywanie usług z Umowy o zamówienie, na podstawie jakiej umowy osoby 
te są zaangażowane. 

Podając powyższe Zamawiający podkreśla jednocześnie, iż zanonimizowane umowy przywoływane powyżej i w zapytaniu będą wymagane tylko wtedy, gdy Wykonawca, z którym Umowa będzie zawarta wystąpi o podwyższenie wynagrodzenia opierając się na podstawie wskazanej w Rozdziale XIV ust. 3 – 9 Instrukcji. Jest to samodzielna podstawa zmiany umowy, niezależna od podstawy wskazanej w Rozdziale XIV ust. 1 Instrukcji. Jeżeli zatem zmiana wynagrodzenia Umownego miałaby być dokonywana w oparciu o postanowienia Rozdziału XIV ust. 1 Instrukcji Wykonawca nie jest wówczas zobowiązany 
do przedstawiania zanonimizowanych umów czy spełniania innych warunków opisanych w Rozdziale XIV ust. 3 – 9 Instrukcji.       
Zapytanie nr 19
W przypadku braku wyrażenia zgody na powyższą prośbę Wykonawca prosi o dokonanie modyfikacji zapisu, iż Zamawiający wymaga tylko na przedłożenie przez Wykonawcę oświadczenie o ilości osób zatrudnionych na umowę o pracę w na terenie kraju.
Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 19:
Z powodów przedstawionych w odpowiedzi na zapytanie nr 18 nie przyjmuje propozycji wskazanej 
w zapytaniu. 

Zapytanie nr 20

W odniesieniu do Rozdziału XIV ust. 1 Wykonawca prosi o modyfikację zapisu w zakresie doprecyzowania, iż Prezesa Urzędu Komunikacji Elektronicznej (UKE) zatwierdza podwyższenie 
cen za usługi pocztowe stanowiące przedmiot Umowy.

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 20:

Zamawiający nie widzi potrzeby doprecyzowywania aktualnej treści Rozdziału XIV ust. 1 Instrukcji. Przywołany tam zapis o „regulacjach Prezesa UKE” obejmuje w sobie działania Prezesa UKE wynikające 
z obowiązujących przepisów prawa. Prezes UKE (jak każdy inny organ administracji) działa na podstawie 
i w granicach obowiązującego prawa. Dokonywane przez Prezesa UKE regulacje obejmują zatem także zatwierdzanie nowych cen, taki jest bowiem cel podejmowania regulacji przywoływanych w Rozdziale XIV ust. 1 Instrukcji.   
Zapytanie nr 21

W odniesieniu do Rozdziału XIV ust. 11 Wykonawca prosi o potwierdzenie, iż w ramach oddziałów Zamawiającego nadania przesyłek będą miały miejsce z jednostek organizacyjnych zamiejscowych Zamawiającego, tj. Rolniczej Stacji Doświadczalnej w Lipniku (miejscowość k/Stargardu) oraz Ośrodka Szkoleniowo Badawczego w Zakresie Energii Odnawialnej w Ostoi 10, 72-005 Przecław, których to korespondencja będzie odbierana z siedziby Zamawiającego przy al. Piastów 17 w Szczecinie.

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 21:

Przywołane w zapytaniu zapisy Rozdziału XIV ust. 11 Instrukcji nie stanowią przedmiotu niniejszego zamówienia. Stanowią one ewentualnie podstawę do zawarcia w przyszłości aneksu do Umowy, 
a nastąpi to tylko wtedy, gdy Wykonawca, z którym Umowa będzie zawarta wyrazi zgodę na taki aneks. Jeżeli taki aneks nie zostanie zawarty (a zamawiającemu nie przysługuje roszczenie o jego zawarcie) zastosowanie w umowie będzie miała zasada wskazana w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji, a tym samym bez względu na to, z jakich jednostek organizacyjnych Zamawiającego będą pochodzić przesyłki będą one przez Wykonawcę odbierane wyłącznie z miejsca wskazanego w Rozdziale II ust. 2 Instrukcji (Kancelaria Główna  przy Al. Piastów 17 w Szczecinie).  
Zapytanie nr 22

Wykonawca prosi o potwierdzenie, że wszystkie przesyłki listowe odbierane i przeznaczone do nadania od Zamawiającego, będą posiadały adres Nadawcy: 

Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie, Al. Piastów 17, 70-310 Szczecin

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 22:

Zamawiający nie może złożyć bezwarunkowego zapewnienia o zamieszczaniu na każdej podlegającej wysłaniu przesyłce listowej adresu nadawcy jak w zapytaniu. Przyjmuje jednak obowiązek umieszczania na przesyłkach, które nie zawierają adresu nadawcy takiego jak podany w zapytaniu nr 22, dodatkowej adnotacji według wzoru: „Zwroty kierować na adres:  Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny 
w Szczecinie, Al. Piastów 17, 70- 310 Szczecin”.  
Zapytanie nr 23

W odniesieniu do Załącznika nr 1 od poz. 37 do 48 Zamawiający wpisał „Przesyłki zagraniczne rejestrowane (…).” 
Uprzejmie informujemy, że z dniem 1 stycznia 2014 roku weszła w życie zmiana do obecnego artykułu 13 Światowej Konwencji Pocztowej, która polega na rezygnacji krajów członkowskich Światowego Związku Pocztowego ze świadczenia fakultatywnej usługi polecenia dla przesyłek ekonomicznych. 
Tym samym, została zlikwidowana kategoria ekonomiczna przesyłki listowej poleconej w obrocie zagranicznym. Usługa przesyłka polecona jest świadczona tylko jako usługa priorytetowa.
W związku z powyższym prosimy o dopuszczenie zmiany i potraktowanie tych przesyłek jako przesyłki rejestrowane priorytetowe oraz modyfikację ww. pozycji.
Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 23:

Zamawiający uwzględnia propozycję zawartą w zapytaniu. Z tego też względu dokonuje niniejszym zmiany w poz. 37 – 48 w Tabeli A załącznika nr 1 do Instrukcji w ten sposób, że do opisu rodzaju przesyłki zagranicznej rejestrowanej w poz. 37 – 48 dodajemy słowo: priorytetowe.  Tak jak wskazano 
to w odpowiedzi na zapytanie nr 1 wymieniony (zastępujący doczasowy) załącznik nr 1 do Instrukcji, 
o którym mowa w części II niniejszego dokumentu będzie zawierał dokonaną w ramach niniejszej odpowiedzi zmianę. 

Zapytanie nr 24

W odniesieniu do Załącznika nr 1 od poz. 50 Zamawiający wpisał „Potwierdzenie odbioru do przesyłek (ZPO) w obrocie krajowy”. Prosimy o potwierdzenie czy Zamawiający nie ma na myśli  „Potwierdzenie odbioru do przesyłek (ZPO) w obrocie” zagranicznym?

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 24:

Rzeczywiście, treść pozycji 50 Tabeli A w załączniku nr 1 do Instrukcji zawiera omyłkę. Wskazana pozycja w intencji Zamawiającego miała dotyczyć ZPO w obrocie zagranicznym. Zamawiający dokonuje zatem zmiany treści w kolumnie B Tabeli A (dla poz. 50) w ten sposób, że dotychczasową treść tam podaną usuwa i w jej miejsce wprowadza treść w brzmieniu „Potwierdzenie odbioru do przesyłek (ZPO) 
w obrocie zagranicznym”. Tak jak wskazano to w odpowiedzi na zapytanie nr 1 i zapytanie 
nr 23 wymieniony (zastępujący doczasowy) załącznik nr 1 do Instrukcji, o którym mowa 
w części II niniejszego dokumentu będzie zawierał dokonaną w ramach niniejszej odpowiedzi zmianę. 

Zapytanie nr 25

Prosimy o potwierdzenie, że za dzień dokonania zapłaty wynagrodzenia przyjmuje się dzień uznania rachunku bankowego Wykonawcy

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 25:

W Rozdziale IV Instrukcji podano zapisy, które wyznaczają minimalną (istotną dla Zamawiającego) treść przyszłej Umowy o zamówienie. Nie oznacza to, że do treści zawieranej Umowy nie mogą zostać dodane inne (dodatkowe) zapisy, po warunkiem, że nie będą sprzeczne z treścią Instrukcji. W kwestiach nieuregulowanych w Instrukcji (a do takich należy m.in. kwestia wskazana w zapytaniu kwestia) 
do Umowy wprowadzone zostaną zapisy uzgodnione przez Zamawiającego i Wykonawcę, z którym Umowa będzie zawierana. Niezależnie od powyższych uwag i konkluzji, Zamawiający deklaruje w tym miejscu, iż w kwestii wskazanej w zapytaniu do Umowy przyjmie zasadę, iż za dzień dokonania zapłaty wynagrodzenia przyjmuje się dzień uznania rachunku bankowego Wykonawcy. Jeżeli takie życzenie wyrazi Wykonawca, z którym Umowa będzie zawierana.    
Zapytanie nr 26

Prosimy o potwierdzenie, że w przypadku nadania przez Zamawiającego przesyłek nie ujętych 
w Załączniku nr 1 do Instrukcji, podstawą rozliczeń będą ceny z cennika usług pocztowych Wykonawcy obowiązującego w dniu nadania przesyłek. 

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 26:

Przedmiotem zawieranej Umowy będą wyłącznie usługi, w tym przesyłki wskazane w załączniku 
nr 1 do Instrukcji (w brzmieniu ustalonym w odpowiedzi na zapytania nr 1, 23 i 24 i 26 podanym 
w załączeniu do niniejszego dokumentu jako „nowy” wymieniony (zastępujący doczasowy) załącznik 
nr 1 do Instrukcji – zob. część II niniejszego dokumentu). Do ewentualnych innych przesyłek niż wskazane w tym „nowym” załączniku nr 1 do Instrukcji zawierana Umowa o zamówienie nie będzie miała zastosowania.    

Zapytanie nr 27

Czy Zamawiający będzie skłonny dzielić przesyłki na obszar:

- miejscowy (obszar Miasta Szczecin),

- zamiejscowy (pozostały obszar kraju)?

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 27:

Jeżeli pytającemu chodzi o procedurę wydawania Wykonawcy przesyłek w toku ich odbioru 
od Zamawiającego, to Zamawiający nie przewiduje żadnych dodatkowych czynności ponad wskazane 
w tym zakresie w Instrukcji, tym samym Zamawiający nie dopuszcza przyjęcia na siebie dodatkowych, wskazanych w zapytaniu obowiązków w zakresie wydzielania (sortowania) korespondencji (przesyłek) wydawanych Wykonawcy w celu ich nadania. Zatem, Zamawiający nie będzie dokonywał takiego podziału jak wskazany w zapytaniu
Zapytanie nr 28

Czy Zamawiający dopuszcza zastosowanie programu elektronicznego – EN (elektroniczny nadawca).

Elektroniczny Nadawca (EN) to internetowa aplikacja, która powstała z myślą, aby usprawnić proces nadawania przesyłek pocztowych. Umożliwia elektroniczny proces nadawania przesyłek.

Za pomocą tego programu, jest możliwość samodzielnego generowania dokumentów nadawczych, tworzenia książki adresowej – łatwe zarządzanie własną bazą odbiorców (adresatów), generowania nalepek adresowych. Aplikacja dokonuje automatycznego przekazywania i odbierania plików z informacjami  o nadawanych przesyłkach, komunikując się bezpośrednio z  placówką pocztową wskazaną w umowie.  Wszystkie przesyłki nadane za pomocą aplikacji można śledzić z jej panelu lub generować poprzez zbiorczy raport w formacie xls.

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 28:

Zamawiający nie jest zainteresowany (i nie dopuszcza tym samym) programu elektronicznego, o którym mowa w zapytaniu do realizacji Umowy z niniejszego zamówienia. 
Zapytanie nr 29

Czy Zamawiający dopuszcza oznakowanie przesyłek wyróżniających poszczególne usługi zgodnie z Regulaminem Wykonawcy w miejscu uzgodnionym z Zamawiającym?

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 29:

Zamawiający wyraża zgodę kwestię wskazaną w zapytaniu, pod warunkiem, że takie oznakowanie przesyłek wyróżniających poszczególne usługi zgodnie z Regulaminem Wykonawcy będzie dokonywane przez Wykonawcę (osoby działające po jego stronie).
Zapytanie nr 30

Czy Zamawiający wymaga, aby placówka pocztowa Wykonawcy w której będzie istniała możliwość odbioru przesyłek awizowanych powinna być:
a) oznakowana w sposób widoczny „nazwą” lub „logo” Wykonawcy umieszczonym w obrębie witryny jednoznacznie wskazującym jednostkę Wykonawcy, ponadto powinna mieć wydzielone stanowisko 
do nadawania i wydawania korespondencji oraz powinna być oznaczona  przed wejściem do lokalu 
w widocznym miejscu – informacją o miejscu odbioru przesyłek, godzinach urzędowania placówki, itp.

 b) gdy znajduje się w lokalu, w którym prowadzona jest inna działalność gospodarcza, musi spełniać wymogi wymienione w ppkt. a),

c) w placówkach Wykonawcy nie może być prowadzona działalności nie licująca z powagą korespondencji np. sprzedaż alkoholu, papierosów, lombardy, sklepy mięsne, rybne, itp.,

d) obsługa Klientów powinna odbywać się wewnątrz lokalu, tak aby przy nadawaniu/obiorze korespondencji pracownicy lub klienci Zamawiającego nie byli narażeni na zmienne warunki atmosferyczne.

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 30:

Zamawiający nie stawia wymagania jak w zapytaniu. Przy tej okazji Zamawiający zwraca też uwagę na to, że nie dopuszcza awiz na korespondencję służbową kierowaną do Zamawiającego (czyli w miejsce, które przecież zgodnie z Rozdziałem II ust. 2 Instrukcji jest miejscem czynnym w godzinach pracy - a tym samym nie ma możliwości aby w godzinach pracy Kancelarii Głównej listonosz nie zastał nikogo).  
Zapytanie nr 31

Czy Zamawiający dopuszcza, aby Wykonawca świadczący usługi w ramach niniejszego postępowania umieszczał na przesyłkach Zamawiającego znaki lub inne informacje o opłacie pocztowej innego Operatora Pocztowego? 

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 31:

Zamawiający dopuszcza rozwiązanie wskazane w zapytaniu, jeżeli nie będzie naruszało istotnych postanowień Umowy wskazanych w Rozdziale IV Instrukcji.

Zapytanie nr 32
Czy Zamawiający dopuszcza możliwość, aby świadcząc usługi w ramach niniejszego postępowania Wykonawca umieszczał przesyłki Zamawiającego w innych kopertach, w tym zawierających inne nadruki niż Zamawiającego lub nadawał przesyłki Zamawiającego jako nadawca w imieniu i na rzecz Zamawiającego? 
W wyniku czego na dowodzie nadania będzie figurował inny podmiot niż Zamawiający?

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 32:
Nie, Zamawiający nie dopuszcza możliwości wskazanej w zapytaniu
Zapytanie nr 33

Czy Zamawiający zakłada konieczności nanoszenia przez Zamawiającego innych nadruków/znaków opłaty na przesyłkach, które będą nadawane u różnych operatorów?

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 33:

Z zastrzeżeniem postanowień Rozdziału II ust. 5 i 6 Instrukcji, przesyłki stanowiące przedmiot niniejszego zamówienia będą nadawane u operatora, którym będzie Wykonawca, z którym będzie zawarta Umowa 
o zamówienie. Zamawiający, ani nie zakłada konieczności, ani nie wymaga działań jak wskazane 
w zapytaniu.    

Zapytanie nr 34

Z uwagi na obszerną ilość pytań zwracamy się z prośbą o zmianę terminu składania ofert na dzień 08.12.2017r. 

Odpowiedź Zamawiającego na zapytanie nr 34:

Zawiadomieniem z dnia 07.12.2017 r. Zamawiający dokonał przesunięcia terminu składania i otwarcia ofert w niniejszym postepowaniu na dzień 12.12.2017 r. do godz. 12.00 (jako termin składania ofert) 
oraz dzień 12.12.2017 r. godz. 12.20 (jako termin otwarcia ofert). Terminy te pozostają nadal aktualne.
Część II.

Mając na względzie zmiany w załączniku nr 1 do Instrukcji dokonane w ramach odpowiedzi 
na zapytania nr 1, 23, 24 i 26, Zamawiający, mając na względzie, iż wskazany załącznik pełni jednocześnie rolę Formularza ofertowo-cenowego/część szczegółowa (Rozdział VI ust. 9 Instrukcji w brzmieniu nadanym w odpowiedzi na zapytanie nr 1) zastępuje się dotychczasowy załącznik nr 1 do Instrukcji  nowym, uwzględniającym dokonane powyżej zmiany (modyfikacje) dotyczące jego treści. Ów „nowy” załącznik nr 1 do Instrukcji stanowi załącznik niniejszego dokumentu i podlega ujawnieniu Wykonawcom poprzez jego zamieszczenie na stronie internetowej Zamawiającego (w miejsce dotychczasowego zamieszczonego tam załącznika 1 SIWZ) - jako dokument pn. „Załącznik nr 1 
do Instrukcji (dokument po odpowiedziach na zapytania i dokonanych modyfikacjach z dnia 08.12.2017)”. 

Ilekroć w toku dalszego postepowania mowa będzie, czy tez złożona oferta będzie odwoływać 
się do  Instrukcji, jej poszczególnych postanowień zmienionych w wyniku powyższych odpowiedzi czy też załącznika nr 1 do Instrukcji – będzie przez to rozumiana odpowiednio: Instrukcja, jej postanowienia, czy też załącznik nr 1 do Instrukcji w brzmieniu ustalonym dla nich w niniejszym dokumencie.  

- na oryginale właściwy podpis - 
[1] Wyrok KIO, sygn. akt KIO 2631/12; KIO 2655/12








PAGE  
22

